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ВИТЕВСЕЬ.  @оронь пятый 1065 „Февраля, 


(Существуетъ съ 1874 г.) 
ыы 


ПОЛОЦК Я 
ЕПАРХ[АЛЬНЫЯ ВЪДОМОЕТИ 


выходятъь два раза въ МЗеяцъ. 
1918 годъ 


Цбна: а годъ двзнадцать рублей за 
полгода—семь рублей съ пересылкою. 
Подписка принимается у 00. благо- 
чинныхь епарии въ редакц!и „ВЪ- 
домостей, при Витебскомъ Епархаль- 
вомъ Свято-Владим!рскомъ Вратстзз. 
Редакщя просить 00. и гг. сотрудви- 
ковЪ чтобы рукописи, присылаемыя 
въ Редакц!ю дпя напечатав!я, были 
написаны разборчиво и четко на 
одной страницъ.  Неразборчивыя 
рукотиси не подвергаются раземот- 
ръню. Рукописи безтъ, означен1я усло- 
в считаются безплатными. Авторы, 
желающ!е имзть отдзльные оттиски 
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своихъ СТатОЙ, заявлаютъ о темъ на 


самей рукописи,—оттисни дФлаютоя 
за особую плату по счету тяпограф\и. 
Статьи, нв принятый Редькц!ей, по е- 
желан|ю высылаются авторамЪ ев ихъ 
счетъ — ло присыля» нуживго подщче- 
ства марокЪ; обратно невостробозаи | 
ныя статьи по истечен!ш года увх9- 
тожаютвя. Малк!я заАМ®ТКи—ко 6004%%0. 
ПисаМНаго листа возврату пе цедве- 
жатъ. ОВЪЯВЛННЯ принимеютеа 
для иочатан!я за 1 страв. 10р., ва 
Уз стр. 6 р., ва 1/4 стр, 4 р., отречка— 
60 хоп. При повторежа объяздевИЯ 
дЪаветея скидка По вогда ще 
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Оффищальный отдёпъ: 1) Два указа СвятЪйшаго Синода. 
2)) Вакаитныя мЪста. 3) Къ свЪдВню Чол. епаржи. 


Неоффищапьный отдёлъ: 1) Женщина мать—въ дл ре- 
лигознаго воспитан1я дзтей. 2) Одиночество сельскаго священ- 
ника. 3) Воспоминан!я стараго священника © прошломъ въ 
сравиени съ настохщимъ. 4) Письмо изъ Суража. 


№ 3 1 Февраля. 


ОФффицтальный Отд лъ. 
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`Указъ изъ Свят\йшаго Правительетвующаго 
Синода. 


Свят йпий Правительствующий Синодъ Росейской Пра- 
славной Церкви слушали: отношене Церковнаго Комитета 
|1 дЪламъЪ о военноплЪнныхъ Росс1йскаго Общества Краенаго 
` Креста по вопросу о командирован!и въ Герман и Аветрю 
священвослужителей для удовлетвореня религозныхъ нуждъ 
русскихъ военноплзнныхь приказали; Централь- 
‘ный Комитетъ по дзламъ о военноплФыныхъ Росейскаго 06б-. 
| оотва, Краснаго Креста проситъ Свят8йпий Синодъ увЪдо- 
|Мить не’ имЪется ли священнослужителей, желающихъь  поф- 
‘хать въ Германно ий Австро-Венгрю для удовлетворен1я рели- 
озныхв“вуждъ нашихъ. военнопл$нныхъ, находящихся во 
вражескихъ станахъ, въ которыхъ священнослужители, въ си- 
лу существуюшаго соглашеня, должны будутъ оставаться 
до конца войны. Обсудивъ изложенное и принимая во вни- 
маше, 1) что, по имвющимся св*дЪнямъ, наши военнопл%н- 
ные, находящиеся въ Германи и Австри, остаются почти 
‘безъ удовлетворешя своихъ религюзныхъ нуждъ, такъ какъ 
значительная часть бывшихъ въ плЪну русокихъ священни- 
ковъ возвращены по болЪзни въ Россо, а оставпНеся, измож- 
ценные отъ долгаго пребываня въ плЪну, отъ чрезвычайно 
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тяжелыхъ переживашй, неспособны оказать всю, какая тре- 
бовалась бы религозио-нравственную поддержку, и 2) что 
большинство лагерей съ русскими военноплзнными остаются 
безъ священииковъ, велЪдовательно безъ богослуженй, безъ 
таинотвъ, а наши воины остаются безъ пастырскаго руковод- 
ства, можду тзмЪъ ереди русскихъ военноплВнныхъь ведется 
пропаганда сектантами всевозможныхъ направленй и нащо- 
нальностей и убивается религюозное и патротическое чувство, 
СвятЪьйпий Синодъ опредФляетъ: поручить епархальнымъ 
Преосвященнымъ, Протопресвитеру 6. придворнаго духовен- 
ства и Протопресвитеру военнаго и морского духовенства, въ 
возможно не продолжительномъ времени, указать ›Святзйше- 
му Синоду достойныхъ образованныхъ 1еромонаховъ или свя- 
щенниковъ (безсемейныхъ), изъявляющихь свое согласе от- 
правитьея въ Герман!о и Аветр№ю’ для религозно-пастырска- 
го попеченя о русскихъ военноплВнныхъ, находящихся въ 
этихъ странахъ; о чемъ епармальнымъ Преосвященнымъ и 
названнымъ Протопресвитерамъ послать циркулярные указы 
и напечатать въ „Церковныхь ВъЪдомостяхъ“. и „Цер- 
ковно-Общевтвенномъь В%№стникЪ“. Октября 12 дня. 1917 
года. ть 


На подлинномъ резолющя Его Преосвященства: „№2886 
1-го дев. Вм%отв съ объявлешемъ этого указа прйти на по* 
мощь страждущимъ вь плЪну чадамъ Православной Церкви, 
предлагаю желающимъ поступить подачею своихъ заяв- 
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Указъ изъ СвятЪйшаго Правительетвующаго 
Синода. 


СвятЪйпИй Правительствующий Синодъ Росе!Йской Пра. 
вославной Церкви слушали; предлложеше Г. Министра Иепо- 
вЪданш, отъ 30 сентября 1917 года за № 8898, по дЪлу объ 
охран% храмовъ отъ разбойныхъь нападенй. Приказа- 
ли, Г. Миниетръ ИсповЪздан, обративлись, въ виду уча- 
тившихся въ позлЪднее время разбойныхъ нап ® ден на мо- 
настыри и приходскя церкви, къ Министру Внутреннихъ Дфлъ 
съ ходатайствомъ о принят! со стороны Министерства Внут- 
реинихъ Дълъ зависящихъ мЪръ къ огражден!ю церквей, а 
особенно не имвющихъ приходовъ монастырей отъ разбой“ 
ныхъ нападеншй и ограблений, предлагаетъь Святзйшему Си- 
ноду кошю отношен!я по сему предмету на имя Министра 
Внутреннихъь ДЪлъ, отъ 29 сентября сего года за № 8898 
на предметъ раземотрЪвя не благоугодно ли будетъ СвятВй- 
шему Синоду преподать епарх1альнымъ Преосвященнымъ со- 
отвзтственныя указан!я о необходимости обращея приход- 
скихъ пастырей къ прихожанамъ съ призывомъ организо- 
вать возможную охрану цервей и ихъ достоявя. По раземот- 
р®и вышеозначеннаго предложеня, Святзйший Синодъ оп- 
редзляетъ: поручить епарх1альнымъ начальствамъ предпи- 
сать приходскому духовенству, чтобы оно обратилось къ сво- 
имъ прихожзнамъ съ призывомъ организовать ихъ силами и 
средотвами возможную на мЗотахъ охрану церлвей и ихъ 
достоянщя, въ дополнене къ имЪющейся обычной, черезъ цер- 
ковныхъ сторожей, охранЪ, въ виду участившихся разбой- 
мыхъ нападений и ограблений храмовъ, о чемъ, для завися- 
щихЪ распоряжевй, послать печатные циркулярные указы 
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епарх1альнымъ Преосвященнымъ, Синодальнымъ Конторамъ 
и протопресвитерамъ военнаго и морекого дужовенотва ибыв- 
шаго придворнаго духовенства. 


Октября 14 дия 1917 года. 


ВАКАНТНЫЯ МЪСТА. 


Священническ!я; при Стеревневокой единовзрческой 
церкви, Нев. у., Кохановичекой, Дрис. у. Дубокрайской Го- 
родок. у., Бедрицкой, Лен. у., Клебаньокой, Пол. у., Крейц- 
бургской, Двинскаго уфзда, Заболотсной, Лепельскаго уззда, 
Дворжицкой, Пол. у. Кокоревеной, Люц. у., Глембочинской 
Себеж. у., Межевской, Пол. у., при Городококомъ собор, Лут- 
нянской единов®рческой., Жеребычской, Вит. у., 


Д1аконск|я: при Люцинокой 00борз и Городокскомъ 
соборз. 


Псаломщицк!я: при Дорновичекой, Дрис. у. Ильин- 
ской, Велижск. у, Люцинсмомъ собор, Витебской тюремной 
церкви, Крейцбургской, Двин. у., Церковнянокой, Дрис. у., 
(2-го пваломщика), Рыбинишской, Двин. у., Слободской Вит.› 
у. СвЪчансокой Леп. у., Станиславовской, Пол. у., Ор®ховекой 
Успеноной, Леп. у., Новиковской, Пол. у., Болоздынской Нев. 
у., (2 певломщика), Оболь-Онуфревской, Пол. у., Брусзкой, 
Велиж. уЪзда, Лидинской, Себежскаго  у%зда.,  Нови- 
ковокой, Пел. у., Могильнянской, Себеж. у., Добрыгорокой, 
Леп. у., Освейской, Дрис. у., Креславокой Двин. у., Мурагов- 
ской, Пол, у., М®жовской, Городок. у., Козьянской Городок. у., 
Трехолевокой, Нев. у., Коротаевской, Нев. у. Двиискомъ‘ 
Александро-Невокомъ соборъ, 


Въ евЪфдЪню епархии. 


Съ 13-го января открылъ свою дЪятельность Полоцюй 
Церковно-Епархальный СовЪтъ. 


Предсздателемъ, въ случа отсутетыя Владыки, избранъ 
протоереемъ А. М. Доновъ, секретаремъ Н. В Махаевъ. 38- 
сЗданя СовЪта бываютъ еженедЪльно по вторникамъ и чет- 
вергамъ. 


ее. 


1918 года. 3. 1 Февраля. 


Необфиц!альный отдьлъ. 


Женщина мать—въ дЪлЪ религюзнаго воспита- 
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шя дЪътей. 


Въ годы дЪтетва кладется основаше, фундаментъь в 3- 
ры и забрасываетея зерно вЪры. И въ этомъот- 
ношен!и болЗе чЪмъ кто либо другой имЪетъ вмяве на дз- 

‚тей мать. ПримЪръ этого предотавляютъ намъ матери 
° знаменитыхъ свзтильниковъ церкви; Вавил1я Великаго, Гри- 
горя Богослова, 1оанна Златоустаго, блаженыаго Августина. 
Св. Григорй БогословъЪ въ трогательныхЪ словахъ благодар- 
ной любви неоднократно говорилъ, что болзе ве\хъ земныхъ 
наставниковъ имзла на него вмян!е его исполненная хри- 
станскихъ добродЪтелей мать. Во время гоненй на Христо- 
ву вЪру одинъ изъ судей языческихъ спросилъ на судЪ хри- 
сМанскаго отрока: „Откуда ты знаешь, что Богъ одинъ“? Это- 
му научила меня моя мать, отв%чалъ отрокъ. „Мысль о Бо- 
жествЪ была одною изъ первыхъ моихъ мыслей. НЪжная ро- 
дительница наилучшимъ образомъ старалась утвердить ‘ее въ 
моей душЪ“,—говорилъ извЪетный и сваменитый  историкъ 
Карамзинъ. Онъ всю жизиь вспоминалъ свою мать, зажегшую 
въ немъ никогда неугасимый пламень взры и положившую 
первыя смена добра. 
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Насколько сильно воспитан!е матери, насколько испрен- 
на щ сильна должна бытя любовь къ ней дЪтей, намъ пока- 
зываютъ слЪдующя слова нашего поэта—народника Некра’“ 
сова: 


„Великое чувство! У каждыкъ дверей, 
Въ какой сторонЪ не заздешь, 

Мы слышимъ, какъ дЪти зовутъ матерей 
Далекихъ, но рвущихся къ дЪзтямъ. 
Великое чувотво, его до конца 

Мы живо въ душ сохраняемъ, 

Мы любимъ сестру и жену и отца. 

Но въ мукахъ мы мать вспоминаемъ“. 


Случается, правда, что вл!ян!е жизненныхъ услов!й, то- 
варищей, зараженныхъ анти-религ!озными идеями, отумани- 
ваетъ челов№ка, онъ поддается дурному обществу, отдаляет- 
ся отъ храма, охлад®ваетъ къ молитвз. Но это состояне 
временное, посзянное сзмя добра въ дЪтствЪ не заглохнетъ, 
чувство дЪтской вЪры, навыкъ въ молитвз, пр!обрзтенный 
отъ матери, возьмутъ верхъ и прогонятъь душевную скорбь, 
сумерки, сомиВьтя, отрицан1я. Это прекрасно художественно 
в%рно выразилъ тотъ же поэтъ Некрасовъ въ своемъ стихо- 
творен!и „Тишина“, Говоря о невзгодахь своей жизни, свое- 
го русскаго нарола, онъ указываетъ, какое значен!е для того 
и другого имзетъ храмъ. 


Храмъ Божй на горз мелькнулъ 

И д®тски чистымъ чувствомъ взры 
Внезапно на душу пахнулъ. 

Н№тъ отрицанья, изтъ оомизнья, 
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И шепчетъ голосъ не земной: 
Лови минуты умиленя, 

Всйти съ открытой головой... 

Я внялъ... я дзтски умилилса 

И долго я рыдалъ и бился 

О плиты старыя челомъ, 

Чтобы простилъ, чтобы заступился, 
Чтоты осзнилъЪ меня Крестомъ. 
Богъ угнетевныхъ. Богь скорбящихъ 
Богъ поколЪи! предетоящихъ, 
Предъ этимъ скуднымъ алтаремъ. 


О необходимости религюознаго воспитан!я дзтей съ мла- 
денчества говорять мноме и друмМе наши руссше боле св*т- 
лые и просвзщенные умы. Одинъ изъ проов%щенн®йшихъ 
1ерарховъ русскихъ, армепископъ Никаноръ Херсонскй гово- 
ритъ: „ДЪти, начиная съ двухъ-—трехъ четырехь лЁтъ и 
выше, начиная вообще съ минуты сознан]я, постигаютъ взру 
такъ поэтически глубоко, какъ теперь неспособны понимать 
мы съ вами, люди созрзвше или перезр®вше... Доступно с03- 
наню и сердцу ребенка двухъ-трехъ л$тъ, что Богъ-Отецъ 
живеть на небЪ, даетъ‘хлЪбъ и все хорошее,—что нужно мо- 
литься Ему по утру, и вечеромъ, стоя благовзйно предъ ико- 
ною, сложивъ руки не груди. Возрастные понимаютъ, но не 
постигаютъ релипи. А дфти постигаютъ. Боже! Сколько без- 
предзльной радости навФяло стократное повторен!е евангель- 
скихъ словъ: и минувшей субботЪ Маря Магдалина и Мар я 
Таковля и Саломя купиша ароматы, да пришедше помажутъ 
Тисуса, какъ тысячекратное повторен!е и другихъ евангель- 
скихъ сказалъ о воскресенш? Нельзя было наглядЪться до 
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вытости на этотъ образъ воскресеня“. | 

„Питайте д®тей млекомъ в%ры Христовой отъ дней мла- 
денчества: благочестивая древность святоотеческая требуетъ, 
чтобы и д®ти вдали и ‚славили Бога“, говоритъ тоть же ар- 
хипастырь. „Мать христанка должна учить Богопознан!ю дЪ- 
тей своихъ съ свмаго дня рожденя ихъ“... говоритъ другой 
архипастырь, Амврос Харьковскй. 

А вотъ что пишеть извЪстный педагогъ К. Д. Ущиноюй: 
„Я желалъ бы, чтобы ни одно русское дитя не было лишено 
святаго, отраднаго, воспитательнаго вмяшя Православной 
Церкви. Мы нуждаемся въ учителяхъ, дЪйствительно, вышед- 
шихь изъ народа, вынесшихъ его лучийя характерискичес- 
кя свойства и привязанности и  просвфтившихь эти 
свойства. и привязанности истинно- хриеманекимъ прос- 
в Зщешемъ. Релимя должна проникать во всю жизнь воепи 
тателей, во всЪ ихъ дЪйств!я, потому что она дЪйетвуетъ на 
ребенка своими формами. И эти формы, если он® созданы во 
времена высочайшаго христ!анскаго одушевлен!я, не могутъ 
остаться. безъ просвъфЪщающаго вляшя на душу человЪка“... 
А. вотъ Н. И, Пироговъ, этотъ широко образованный христ!- 
ансюй философъ. „Пусть женщины“, говоритъ онъ, поймутъ 
свое высокое назначен!е въ вертоградЪ челов ческой жизни. 
Пусть поймутъ, что онЪ, ухаживая за колыбелью человка, 
учреждая игры его дЪтства, научая уста лепетать`и первыя 
слова, первую молитву, двлаются главными зодчими общест- 
ва“. Онъ же свидЪтельствуеть о себ, что съ дЪтетва озна- 
комился съ мыслшо о будущей жизни, и что настоящее дол- 
жно считать приготовленемъ къ будущему. „Основою карод” 
н аго воспитан]з, а потому и образованя, можеть и должна 
быль иольо рои)я, сктья хрис1]эвсвея резийя... ибо ова 


только подаетъ все, что нужно на потребу всякому человку; 
она только разрзшаетъ всяюмя противорч1я, она обеззаражи- 
ваетъ всяное знаше, святитъ его и освЪ№щаеть иостинрымъ 
‚ свЪтомъ“, говоритъ другой извФстнзйшй нашъ  соотечест- 
венникъ Ив. (0. Акваковъ. 


Теперь послушаемъ что намь говорятъ о томъ же пред- 
метз лучшие представители педагоги и лучшие просвъщенные 
умы Запада. 


„Всякое воспитане не основывающееся на релии, ли- 
шаетъ челов$ка достоинства и, въ лучшемъ случа$, дЪлаетъ 
его умнымъ животным“. Такъ писалъ извЪстный ученый 
Э. Мартэнъ. Въ каждомъ ребениЪ дремлетъ религюзное чув- 
ство и пробуждать его въ ребенк® нужно рано, не боясь, что 
ребенокъ не пойметъ ничего о БогЪ, чего боятся нын%зшые 
воспитатели“... Такъ пишетъ ученый Жанъ-Поль. 

Другой западный философъ Кузэанъ говоритъ, „хорошимъ 
(въ нравственномъ смысл) человЪкомъ дЪлаетъ не образо- 
ван!е, а воспитаню, и прежде всего религозное воспитан!е“. 


Такъ говорятъ лучише представытели просвЪщеннаго За- 
пада. Ложное увлечене безрелигознымъ воспиташемъ нееп- 
равдывается даже и самыми „столбами безбожья“ самыми из- 
люблелными кумирами нашихъ прогресеистовъ. Такъ, Дидро, 
всею своею жизни отрицавпий Бога, воспитивалъ дочь свою 
по Вибли; — Штраусъ, этотъ заклятый врагъ христанства, 
предъ смертйо глубоко сожалЪлъ о потерянной вЪрЪ. Ренанъ 
говоритъ въ одномъ мЪстз: „я люблю эту (поселянъ)} про- 
стую взру“... 


Если столь благотворно религозно-нраветвенное воепи- 
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тан! для дзтей, то, наборотъ, отсутств!е его ` сопровождается 
плачевными результатами, эно разстраиваетъ жизнь какъ ча- 
стную, такъ и общественную, ведетъ къ полному ея разру- 
шеню. Ужасающея всЪхЪъ въ наше время эпидемя самоу- 
бйствъ съ краткими лаконическими записками „не стоитъ 
жить“ —свидЪ®тельствуетъ о томъ, какъ гибельно для совре- 
менной молодежи удалене ея отъ источника истинной жизни 
—Бога и его Св. храма, мЪста благодатнаго воспиташя хри- 
станина. Да, гдВ нЪтъ Бога, гдЪ порвана всякая связь съ 
источникомъ радости и мира, тамъ на долю людей остается 
одно недовольство, тоска, отчаян!е и презр®н!е къ жизни... 


Такова жизнь безъ Бога для человЪка, какъ отдЪльной лич- 
ности. Нелучше цослздетвя безвЪря для жизни. семейной и 
общественной. 


Семья основывается на бракз. Уже на зарЪ  человЪчес- 
кой истори, бракъ представляется, какъ учреждене священ- 
ное, божественное. Но стоить потерять вЪру въ Бога, какъ 
значене семьи падаетъ. Это отчасти уже замЪтно вь наше 
время. И теперь какъ будто законное супружество считается 
прелразсудкомъ. Прэповздуется свободная любовь. Ни въ 
чемъ неповинныя дЪти— эти несчастные плоды преступной 
любви, эти искупительныя жертвы чужого разврата, или 06- 
таются на произволъ судьбы, или просто... убиваются. Вос-. 
питательные дома переполнены незаконнорожденными; г ка- 
навахъ, баняхъ, подъ№здахъ то и дЪло находятъ подкиды- 
шей, въ отхожихъ м3Ъетахъ, на чердакахъ—трупики невин- 
‘ныхь крошекъ. Въ теперешнихъ семьяхъ нЪтъ воспитан1я 
никакого. Весьма рано дЪти узнаютъ всю жизненную грязь. 
Посмотрите на нынзшнюю. такъ называемую, зеленую моло- 


дежь: она переполнена слабо-нервными неврастеннкими, эти- 


ми истрепанными Молодыми старичками, ‘прошедшими жиз- 
ненное огонь и воду... 


Возьмите какую угодно газету и полюбуйтесь, какъ оди- 
чалъ, какъ озвЪрЪлъ человз къ Не видимъ ли мы, что все 
высокое, все самое чистое и прекрасное на свЪтЪ: искусотво 
вдохновене, наука—все опошлено, загрязнено и лежитъ во 
прах, поруганнымъ. Порногра{;я, циничныя литературныя 
произведешя, призывъ къ мести, грабежу, насилшю — развЪ 
это не плоды наступившей жизни безъ Бога, безъ религи? 


ВЪра въ Бога почти освс№мъ исчезаетъь изъ домовъ и 
семействъ. Незнакъ-ли это того, что скоро, 6. можетъ, про- 


бьетъ послЪднй часъ благополучо и общественному и госу- 
дарственному. 


Весьма поучительную справку даетъ одинъ наблюдатель- 
ный франпузсьЙ врачъ о томъ, къ какимъ безотраднымъ по- 
слЪдотвямъ привоцитъ ‚невЪре, забвене и попраше Зако- 
новъ Божихъ... Вотъ его подлинныя слова, напечатанныя во 
французекомъ журнал»: „20 лЪть я практикую, и на моихъ 
глазахъ произошло падене многихъ благополуз1й въ  знако- 
мыхЪъ мн» домахъ. Вотъ результаты моихъ наблюденй. Изъ 
842 распавшихся семействъ 320’совсЪмъ не пос№щали хра- 
ма. Изъ 417 заблудившихся, обезчестивъ своихъ родителей, 
молодыхъ людей и дЪфвиць только 12 не чуждались церков- 
ной ‘молитвы. Изъ 23 банкротовъ ни одного нельзя было ви- 
дъть въ храмв по праздничнымъ днямъ. Изъ 25 сымовей, 
безсердечно отнесшихся къ родителямъ, 24 съ дЪтскаго  воз- 
раста ни разу не готовились по христански вотр®чать свЪт- 


лые дни Пасхи Л подавленъ ужаснымъ краснорзчемъ 
этихъ мною собранныхъ цифръ, но... сказать ли. Я испиты- 
ваю н3зкоторое удовлетворене, увЪряясь въ справедливости 
Божей къ тЪмЪъ, которые противъ Него возстали и злоупот- 
ребляютъ Вго благост!ю. 

Да! Слздуетъ и нашимъ отцамъ, матерямъ и дЪтямЪъ по- 
думать объ этой ужасиой статистик. Особенно въ виду ны- 
нЪшныхъ подходовъ и подкоповъ подъ твердыню народнаго 
счаст1я—вЪру православную. СлЪдуетъ полумать и обратить 
внимаше на истинно христанское воспитане дЪтей съ ран- 
няго ихъ возраста. ВЪдь, что посФяно въ дЪтетвЪ и юности 
то остается и въ зр®ломъ возрастЪ. Новый сосущь навсегда 
удерживаетъ запахъ жидкости, въ первые въ него влитой. 
Матери и отцы! Обратите же вниман!е, чтобы въ вашихъ дъЪ- 
тей, какъ сосуды, ничего не вливалось худого. Воспитывайте 
ихь такъ, чтобы они были истинными христанами, добрыми 
членами Христовой церкви и вЪзрными сынами отечества. 
Старайтесь вы и ваши д®ти развивать и укрЪплять въ себъ 
эти чувства, особенно постарайтесь посЪщать и любить храмъ 
Божй. Храмъ Бож съ совершающимся въ немъ богослуже- 
н1емъ, по справедливости можно назвать школою доброд®те- 
ли, училищемъ любомудря. „Приди туда, говорить св. Ю- 
аннъ Златоустъ, не только во время собрашя, когда бываетъь 
чтен!е Писаня, духовное поучене и соборъ честныхь от- 
цовъ; н®тъ, во всякое другое время приди только въ пред- 
двере,—какъ вЪтерокъ какой духовный повЪетъ на твою ду- 
шу. Эта тишина внушаетъ страхъ и учитъ цЪломудр!ю, воз- 
буждаетъ умъ и не даетъ помнить о настоящемъ, перено- 
ситъ тебя съ земли на небо. Нели же такъ полезно быть И 
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безъ собравя, то какую пользу получаютъ адфсь присутсатву- 
ющ!е, когда пророки вошютъ со всЪхъ сторонъ, когда апосто- 
лы благовЪтотвуютъ, когда Христосъ стоить посреди“. (Св. 
Тоанна Злат. твор. т. Ш кн. 1 стр. 137 СПБ. 1897 г). Да по- 
служитъ Св. храмъ мЪстомъ ‘благодатнаго воспитая для 
всЪъхъ и родителей и дЪтей. 


Н. Остроумовъ. 


Гол. Св. Ц. 


Одиночество сельескаго пастыря. 


Въ „Голос Бессарабской Перкви“ предетавляется карти- 
на современнаго тяжелаго положен!я сельскаго священника 
среди бушующаго моря народныхъ страстей, разнаге рода на- 
падковъ и обвинен, которые столь обильно нын% расточа- 
ются по адресу всего вообще духовенства. Пастырь не нахо 
дить теперь ВЪ 661% додлжныхь помощниковъ, не видитъ со 
чувстя своей ДЪятельности: онъ является одинокимъ, — 
это его одиночество поистин® чисто трагично. 


„Незавидна доля сельскаго вевященника,-пишетъ указан 
‚ный органъ печати. 


Въ прежнее время онъ долженъ былъ трепетать предъ 
безчисленнымъ начальствомъ и выносить презрительное от- 
ношен!е со стороны помЪщиковъ, чиновниковъ и всякаго, кто 
по праву и безъ права причисляли себя къ интеллигенщи, а 

о въ настоящее время очутилея одинъ лиацомъ кь лицу со 
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страшной анаркей, которая кодитъ теперь по нашей родной 
землЪ съ закрытыми глазами и хладнокровно душитъ всяка- 
го, чье горло ‘случайно попадется въ ея крёпкя руки. 

По истин трагична эта одинокая фигура сельскаго свя- 
щенника, затерявшаяся въ бушующемъ мор народныхъ стра 
стей. Нер®дко на десятки верстъ вокругь н%тьни одного че- 
ловЪка, который хотЪлъ бы и могъ бы понять то, что въ сво” 
емъ одиночествЪ переживаетъ сельск!й батюшка. Окружающие 
его люди не протягиваютъ ему руку помощи или потому, что 
не сочуветвуютъ ему, или потому, что боятся мавлечь этимъ 
и на себя гнЪвъ возстающихъ. 


Между тЪмъ, этоть гыфвъ сплошь и рядом бываеъ бы- 
слЪпой, — иеосновательный. Склонить толпу къ разумно- 
му рЪшеню трудно. Но нЪзтъ ничего пегче, какъ разбудить 
въ ней звЪря. 

Конечно, нужне быть справедливымъ и признать, что пе- 
чальные случаи разлада въ приходЪ между пастырями и при- 
хожанами происходятъ иногда по вин№ и самыхь священное“ 
служителей, быть-можетъ равнодушныхъ раньше, быть-мо- 
жеть и нерадивыхъ въ исполневи своего долга. 

Но ме въ частныхь случаяхъ, не въ исключеняхъ 
дъло. 

Страшеыь фактъ общаго огульнаго обвиневя  духо. 
венства. Это заслуживаетъ вниман!я, предъ’этимъ нужно 
остановиться. 

Слышатся голоса обвиняющихъь все духовенство, подры- 
вающихъ авторитетъ пастыря вообще, отрицающихъ камя бы 


то ни было заслуги духовенства, призывающихъь къ искоре- 
ненио всего духовнаго сословия. 
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Къ этому уже нельзя быть равнодушнымъ, ибо это-хула 
противъ истины. 


И нельзя равнодушно смотрЪть на то, какъ ложное поня- 
те вкорЪняютъ въ сознаше пустой, темной масвы. Противъ 
этого нужно бороться. И преждВ всегосамимъ же пастырямъ. 
Ихъ долгъ отстаивать истину. И, вступая. въ этомъ случаз 
въ борьбу, они поднимаются въ защиту не замихъ себя, а 
въ защиту малыхъ сихъ, чистое сердце которыхъ враги же- 
лаютъ смутить и склонить на путь непрады, но, защищая та- 
кимъ образомь своихъ пасомыхъ, пастырь защитить и ‘себя, 
говоря за истину, онъ будетъ говорить и за себя, ибо онъ 
-_служитель истины. 

Но вотъ тутъ, повидимому, ветаетъ вопросъ практичее- 
каго характера: что можетъ едзлать одиноюй, заброшенный 
въ глушь священникъ? 

Какое средство можно ему порекомендовать въ борьбв съ 
зотщей нар‘ днаго невЪжества? Учить, просвзщать народъ? 


Испытанное, скажутъ, средство, но мало дЪйствительное’ 
И вь самомъ дЪлВ, олишкомъ велика толща народнаго невз- 
жесгва, слишкомъ долгое требуется время для достижения, 
пугемъ церковной проповзди хотя бы едва замЪтныхЪ ре- 
зультатовъ, и слишкомъ малымъ, слабымъ и безпомощнымъ 
кажется одиновй сельсй батюшка среди’ огромной, часто нэ- 
дружелюбно настроенной толпы. 


Помогите же“! 


Перм. Епарх. Вл. 


ВО 


ВБоснпоминантая 


старика священника о прошломъ въ сравненя 
съ настоящимъ. 


Въ своихъ воспоминашяхъ я намВреваюсь списать съ 
матуры то, что видВлъ, испыталъ и наблюдаль въ жизни 
людей, съ которыми жилъ, хочу сравнить прошлое съ назто- 
ящимъ, въ цЪлью напомнить что и въ старину много было 
хорошаго, что и теперь должно быть примзромъ и руковод- 
ствомъ дли благомыелящихъ. 

Въ 70 годахъ своей жизни я пришелъ къ глубокому икрЪи- 
кому убЪжден!ю, что въ недавно прошедшее время люди по- 
кр®пче были плотшю и духомъ современниковЪ, не ханлрили 
какъ теперь; старые и малые, богатые и бЪдные одинаково 
по своему были жизнерадостны, довольны своимъ положен1- 
емъ, снокойны и долговзчны. Старики и старухи не переводи- 
лись, а теперь ихъ р®здко можно найти, люди видимо сла- 
бъютъ и недовольны жизни, не смотря на то, что культура 
развита до посл%днихъ предзловъ совершенства, всЪ . удоб- 
ства для жизни человВка получаются‘ екоро, легко и въ изо. 
били, не забыты кром8 необходимаго и предметы роскоши и 
развлечен1я, до излишества даже. Все дано человЪку; живи 
и благодари Бога, честно трудись и будешь доволенъ самъ 
собою. Такъ нЪть, люди всегда ведовольны, имъ всего мало, 
чего-то добиваются, л®зутъ на небо и, не достигая желанна- 
го, разочаровываются въ жизни, ропчутъ на ‘свою судьбу. 
А вое это отъ того выходитъ, что жизнь свою устраиваютъ 
на одномъ только земномъ благополучии, не думая о небес- 
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номъ; умственно люди совершенствуются, а нравственно па- 
даютъ, не уравновЪзшиваютъ КИчливыЙ умъ словомъ Вол- 
иМЪ. 

Въ старину жили и думали не такъ какъ теперь, наши 
старики во всемъ полагаливь на волю Бож!ю, имЪзли всегда 
въ душЪ страхъ Божий, отъ чего были выеоконравственны, 
боялись худыми д%лами оскорбить Бога, были благочестивы, 
набовны и сенисходительны одинъ къ другому, во всемъ ста- 
рались жить по завЪтамъ Евангетя. Теперь далеко стало не 
то. Не говоря о городахъ и въ свелахъ стали добрые. обычаи 
древняго благочестя пренебрегаться, Св. Руеъ видимо . пере- 
дълываетея на иной ладъ чисто протестантеюй покрой. 

Бога имЪй въ душ, а внЪшнее выражене благочеетя, 
обряды взры беземыслица, пустое дЪло, не достойно разум- 
наго существа-—челов®ка, раззуждаютъ такъ теперь нЪкото- 
рые и въ деревняхъ. Въ деревняхь уже открыто начинаютъ 
товорить что общественное Богослужен!е не обязательно, до- 
мапшяя молитва не нужна, крестное › знамеше ’ неприлично, 
посты вредны для здоровья и кармана и многое другое изъ 
жизни Ов. Руси выбравываютъ какъ излишнее. Вообще доб- 
рый обычай во всВхъ событяхь своей жизни и каждый слу- 
чай довраго начинашя освящать церковною молитвою стало 
въ мод% подымать на см®хь, злорадствуя, что это выдумки 
„поповъ“ ради наживы. 

Нелавно мнЪ пришлось слышать разсуждене:  „зачЪмъ 
это столько колоколовъ у Православныхь Церквей? напрас- 
ная затрата м%ди, собираются же друме, какъ напр. Евреи, 
на молитву и безъ колокольнаго звона, ‘безъ нарушешя 90б- 
шоетвенной тишины? Вотъ плоды неразумнаго свободомыс- 


мя въ религюзной области; скажутъ пожалуй скоро, что и 
Церкви не нужны. Страшно. и больно на душ за русск 
Православный народъ. Пусть Росс1ю передЪлываютъ къ куль- 
турному совершенствованю по вефмъ отраслямъ человЪчес- 
каго зная, но-не трогаютъ религюозную душу русскаго че- 
ловЪка, потому что въ этомъ вея сила и величе Прьвослав- 
ной Росам, иначе Роес!я. погибнетъ. 


Былъ страхъ БожШ въ народЪ, была чистая  совЪеть, 
въ заимоотношешяхъ людей была неподкупная честность, а 
потому мало было обидъ и осоръ, между собою жили въ 00- 
глас и побратеки, хлЪбосольно, чисто по русскому радуш!о 
Если случались ‘кая либо недоразум®н!я, поспорятъ под- 
часъ и подерутся выпивши, но ссора была не долга, умыш- 
ленной злобы и мщешя не бывало, скоро `мирились,  испра- 
шивая одинъ у другого прощешя и дЪло съ концом%. Теперь 
не то: метятъ иедругамъ долго и жестоко за пустяки, убить 
человЪка не задумываются, ловко обмануть и воспользовать- 
ся чужимъ добромъ и нечисто разбогат®ть считается умзнь- 
емъ, жить и такому ‘человЪку почетъ и первое место въ 06- 
ществз. Настоящихъ хулигановъ по деревнямъ небыло, воръ 
былъ рздкое явлеще, на мего ребятишки по улицамъ паль- 
цами указывали, вс его презирали, краденое было трудно 
сбыть и онъ часто исправлялся, переставалъ воровать. Пом- 
нится при амбарахъ частенько и замковъ не бывало, деньги 
и всякое добро содержалось дома открыто, сберегательныхъ 
касеъ не было и никто чужого никогда не трогалъ, жили 
всЪ спокойно, потому пто’ въ людяхъ былъ страхъ ВожЙ. А 
топерь и помину нзтъ прежняго спокойств!я, всЪ трепещутъ 
за свою жизнь и нажитое, отъ  воровъ, хулигановъ и раз- 
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бойниковъ нЪтъ житья мирнымъ обывателямъ. остроги бы- 
вало пустуютъ, а теперь они переполнены и побывавший тамъ 
не исправляется, а дЪлается еще нахальнЪе и острогъ’ безъ 
зазрЪшШя совЪети считаеть своею временною квартирою. 


Патр!архальная, святая, мирная и трудолюбивая жизнь 
теперь по деревнямъ забыта. Какъ въ общественной жизни, 
такъ и въ семьяхъ сталъ полный произволъ; дфти  родите- 
лей не слушаютъ, старшихъ не почитаютъ, добрыхъ совЪ- 
товъ`не любятъ, каждый живетъ по своей волЪ и разум ню. 
Бывало нерздко вотрётишь семейства въ 20-30 и боле 
душъ въ одномъ дом, гдЪ женатые внуки безпрекословно 
подчинялись одному дЪду, который какъ древнй патрархъ, 
распоряжьлея по дому и хозяйству и безь его вздомаи 0- 
глайя въ семейств% ничего не дЪлалось. Работа въ такихъ 
семействахъ была скора и спорна, домъ былъ полная чаша, 
всякаго цобра было въ изобии съ излишкомъ, видимо Богъ 
благословлялъ тавше благочестивые семейства своею мило- 
сто. Теперь же единственный у родителей сынъ не’ хочеть 
жить`съ отцомъ, а живетъ въ отдзл на соботвенномъ  хо- 
зяйств, потому что ие признаетъ воли отца и хотя иной и 


голодаеть, но за то свободный хозяинъ, дЪлаетъ все по ©во- 
ему желанпо. 


Свободная любовь появилась и въ деревнЪ, сожите съ 
чужими жзэнами и мужьями считается не зазорнымъ, и ес- 
тественною потребностью, основанною на томъ разсуждеши, 


что человзкъ въ своемъ сердцЪ не воленъ и принуждать 
себя противно природЪ. 


Законный бракъ мнопе уже ставятъ ни во что, ие приз- 
наютъ благословеня церкви, укрзпляющее основан! домовъ, 
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выдумываютъ свободный гражданскй бракъ, не заботясь о 
послЪдетняхъ и потометвЪ, все сводится только къ угожде- 
ню личной похоти. 


Половая потребность познается рано, почти дЪтьми, 0 
святомъ цфломудри и понямя нЪтъь, чтобы молодые люди 
стыдились' нескромныхъ разговоровъ и развлеченй, папро- 
тивъ во воЪзхъ своихъ отношейнхъ юноши и дЪвицы  ста- 
раются понравиться оцинъ другому, одежлою и нарядами вы- 
зывая дурные похоти. Помнится бывало мужчины и женщи- 
ны прежде во многихъ семействах'ь разомъ ходили въ баню, 
на. большихъ сборищахь по праздникамъ въ гостяхъ спать 
клались рядомъ чуже и свои вмЪетЪ и всегда все было при- 
сотойно, о чемъ либо худомъ ни у кого и мысли не было, а 
теперь что? Теперь это считается наивностию, глупостио лю- 
_ дей, чистаго цфломудрия и райской шевинносги и слЪдаыЪть. 
Между т®мъ нецзломудре весьма’ важное двло въ жизни, 
потому что отъ невоздержанныхъ родителей неизбьжно бы- 
ваетъ гнилое потометво и долговЪчиой отрасли пе бываеть, 
а хилые прежДевременно дЪти старЪютея и умираютъ. Абор- 
ты и выкидыши по деревнямъ стали явлешемъ обычнымъ и 
за гр®хь не считаются, а прежде объ этомъ и поняття не 
имЪли; молодые люди постоянно вступали въ бракь чистые 
душою и тЪломъ, а потому благословеше Боже видимо почи- 
вало на потомствЪ отъ такихъ браковъ и люди долго жили, 


Спорить объ этомъ можно только закрывши глаза на все 
святое и дорогое для человЪка. 

За послЪднее время религюзноеть сильно упала въ про- 
стонародьи и набожная, спокойная и трудолюбивая  деревия 
теперь ‘не. узнаваема. Прежде. всего страсть къ наживЪ какъ 
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гангрена раразила сельское общество, торгуютъ, покупаютъ и 
продаютъ все подходящее одинъ другому, даже женщины ску- 
пають скотъ и свиней, перелавая парти изъ рукъ въ руки, 
наживаютъ `больние барыши. Деревня въ настоящее время, 
перенолнена деньгами, есть спекуляторы, которые за 2-3’ го- 
да нажили десятки тысяч‘ еостояшя. ЦЗны на все подаяты 
оаснословно высошя до послЪдней степени; проетая ‘деревен- 
сцая лошадь или корова до 1000 и болзе рублей, свинья 500 
руб., пустое дфло курица и та 10 руб. но самое главное хл№бъ 
насущный 20-30 руб. пудъ и все проч. до нельзя дорого, б8д- 
ный челов къ хоть съ голоду помирай и все это творится не 
по недостатку запасовъ а только по страети къ важив». 
Положительно могуть сказать,что ‘вс открыто одинъ другого 
грабятъ,  ‘озвЪрфли люди, потеряли образъ Болий, 

Свобода, равенство и братетво пустыя слова, пичего да- 
же годобкаго въ деревенсксй жизни н®тъ, каждый думаетъ 
только 0 себ какъ бы ‘побольше захватить, не разбирая 
средотвъ и ложить въ удовольсти безъ трудовъ. Вм3зето 
свободы появилось небывалое еще въ дереви® рабетво, во% 
какъ то еторонятся одинъ другого, ‘богатые боятся за овою 
жизнь и добро, а бВдные злоботвуютъ изъ зависти и появиеь 
въ деревнЪ ириличный, благовоспитанный, разсудительный 
человЪкь воЪ кричать: „это буажуй, бей и жен его". О тол- 
ковомъ самоуправлении при настоящей разнузданности‘ сель- 
скаго населеюя пока что и думать нельзя. 

Причиною такого печальнаго явлешя на Св. Руси ‘упа- 
докъ Православной религм, добрыхъ обрядовъ древняго бла- 
гочестя, не свойственное русскому человЪку воспиташе и’ зло- 
вредная антихристанская литература. 

Я помню когда русеше люди воспитывались и обучались 
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на церковной почв, оттого тогда имЗли въ лумЪ веегда 
страхъ Бож, въ большийствВ чистую совЪзеть и старались 
жить по зав®тамъ Евангел!я, а жакъ начали обучать по н%- 
мецкимъ образцамъ, безъ религозной подкладки и начаяось 
нравственное паден!е до потери образа Бозйя въ человЪкЪ. 
Пора перестать думать и говорить, что релимя заперживаетъ 
умственное развит!е человзка, папротивъ жизнь убЪждаетъ, 
что теплота взры удовлетворяетъ и облагораживаетъ чувства 
человЪка, успокашваетъ его въ свонхъ уповашяхъ и уравно- 
въшиваетъь кичливый умъ. 

Номнится когда шачались отирываться но селамъ народ- 
ныя училища, носл№ кр®постного права, первымъ Дирокто- 
ромъ у пасъ въ Витебской губерния былъ Косьма Самуйло- 
вичъ Еленевсюй, питомецъ духевной академ!и, самъ по ро- 
жденю и воспитан!ю церковкикъ, при устройств народныхъ 
училищь, въ соглас1и съ приходскими свящежниками на пер- 
вомъ мзотво въ школахъ отавилъ религозное обученте и вос- 
питане. 

Учителями училищь жа первыхъ порахъ былы почти все 
воспитаниикм духовныхъ Семинар, какъ одно въ то время 
‚ трудящееся грамотное сослов!е, учительскихъ Семинарй еще 
и помину не бмло, а дворяне къ д%лу народнаго образовая 
отиосились брезгливо и сами въ большинствЪ были малогра- 
мотны. 

Надо къ этому еще замЪтить, что бывпий въ то время 
Генералъ-Губернаторъ С. Западмаго врая М. Н. Муравьевъ, 
поол% польокаго бунта 1868 года для обрусемя края замЪ- 
стилъ должности волостныхъ писарей и учителей иеключи- 
тельно цуковиыми Семинаристами, вызванными изъ корен- 
выхъ русскихь губернй. Помнитея тогда по вызову поназ- 
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хаАЛо въ нашу губернию много Смоленскихъ семинаристовъ 
замЪчательно басистыхъ, они то и помогли намъ устроить 
по церквамъ и училищамЪ прекрасное пе и насадить древ- 
не руссай лухъ и обычаи въ польской нашенальности. Быв- 
ий въ то время у насъ Нреосвященный Савва, самъ по пло- 
ти и духу чисто русекй, покровительствовалъь Смолякамъ; 
былъ изь нихъ составленъ замЪчательно прекрасный хоръ 
архерейсый въ каведральномъ Собор%, который привлекалъ 
ушатовъ къ Православному Богослужентю. 

Учительскя мФета привлекали Семинаристовъ, потому 
что по тогдашнему хорошо были обезпечены: готовая кварти- 
р", прислуга, общественная ссыпка хлЪба и до 200—800 руб. 
леньгами, больше чЪмъ тогда свящевнникъ получалъ. Мног!е 
изь нашихъ Семинаристовъ до окончании курса поступали въ 
учителя, потомъ нЪеколько лзтъь послуживши, докавчивали 
Семинарио и рукополагались на священническя мЪста по рас- 
иоряжению графа Муравьева. 

Надо сказать. что крестьяне въ то время дико относи- 
лись къ грамот, по крайней мёрЪ въ нашемъ Велижскомъ 
УЪзлВ, отдавали въ училище мальчиковъ бЪдняковъ по об- 
щественному прнговору, которымъ дома кормится нечзмъ. &а 


въ училищЪ было полное м!рское содержане, даже въ н»ко- 
торыхъ училищахъ напр. въ Ильинскомъ, давались сапоги и 
кумачевая рубашка. Когда креегьяне увидали, что дзти ихъ 
въ школВ научаются Богу молиться, въ Церкви изть и чи- 
тать, начали привыкать къ училищамъ, а потомъ и полюбили 
ихь за перковное настроеше. Учителями были люди рели!1- 
озные, способные возгрЪть искру Божпо въ людяхъ, опи вос- 
питывали обществу Богобоязневныхь, честныхъ и твердыхъ 
въ своихъ убъждешяхъ людей, неподкупныхъ до самопо- 
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жертвован!я за правду. Есть еще въ живыхъ по деревнямъ 
воспитанники старой школы; эти люди разсуждаютъ здраво и 
практично, не обижая никого, но ихъ крикуны новаго поряд- 
ка обходятъ и не слушаютъ, а зато и нЪтъ теперь въ жизни 
толку. 

Религ!озное настроене въ начальныхъ народныхъ учи- 
лищахъ съ самаго начала ихъ сохранялось до открыт1я Учи- 
тельскихъ Семинарй и послз перваго Директора Еленевска- 
го при премникЪ его Александрз @9еодоровичЪ Масловскомъ, 
который хотя былъ самъизъ свЪтской семьи, но жилъ въ о0- 
глас1и съ Заноноучителями и дорожилъ ихъ указашями и со- 
въЪтами. 

Когда же появились учителя для сельскаго населеня, 
спещально подготовленные Учительскими Семинар!ями, была 
разширена программа училишъ, воспитане и. обучене въ 
нихъ измЪнилось, надо правду сказать къ худшему, въ смыС- 
лЪ нравственности. Начали учить крестьянскихъ дЪтей мно- 
гому, религ1озное настроеве ослабили, прикладныхь знанй 
дия сельской жизни не давали и стали выходить изъ сель- 
ской школы негодные къ крестьянекой жизни и, не имзя 
средствъ для дальнЪйшаго образовашя, дзгались недоучками 
пролетар!ями. Они въ большинствв уходили въ города на 
легще заработки, и оставийеся дома тяготились трудовою 
крестьянскою жизнею и начитавшись безразсуждешя анти- 
христ!анскою литературою, легко дЪлались зловредными чле- 
нами сельскаго общества. Такимъ образомъ появилось вели- 
чайшее зло, что трудящееся крестьянское сослое перестало 
любить трудъ, а вмЪето того появилась алчность къ нажив$, 
спекулящи и легкому прюбрЪтеншю безъ разбора средетвъ. 
ВмЪсто прежней иабожности русскаго человЪка, его смиреншя 
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покорности волз Божей появилось въ народз непом®рное 
самомнз не и ложная кичливость, меуступчивость, каждый 
настойчиво требуетъ поставить на своемъ, отъ чего и выш- 
ло небывалое въ деревляхъ недовз ре одинъ къ другэму и 
несогласе между с000ю. И это плоды  несвойет- 
веннаго русскому народу  воспиташя за  повл®дне 
20-30 лЪтъ въ начальныхъ школахъ. Появились по деревнямъ 
невзрующе учителя и учительницы, не призиающе ника- 
кихъ церковныхъ установленй, и сбили набожный, честный 
и твердый сельойй народъ съ толку, насадивъ въ народной 
масс непризнающихъ ничего святбго, которые никогда не ду- 
мають о душ%, истинномъ назначени человЪка, ишутъ 
только скоропроходящее забывая вЪчное. 

Я крзико убЪжденъ, что все несчасте Росаи единст- 
венно заключается въ томъ, что руссюй перестаетъ быть рус- 
скимъ— православнымъ. 

Великая Православная Св. Русь должна быть едина, 
славиа и сильна, и для этого воспиташе и обучеше должно 
поставить на церковной почв, по историческимъ вавЪзтамъ 
религюзно-нравственной жизни русскаго народа, ииаче Ресся 
погибнетъь и въ этомъ больше вс®хъ повинно будеть наше 
Православное духовенство. 


Священникъ @9еодоръ Журавекй. 


Письмо изъ Суража, Витебекой губернии. 


Почтеннымъ старцемъ (72 года) Суражскимъ . обывате- 
лемь Иваномъ Стефановичемь Дубровскимь любесно намъ 


не бы 


передана кошя его переписки съ СвятЪйшимъ Патрархом» 
Тихономь по поводу избраня послЪдняго на Вееросойекй 
Патрарпий престолъ, | 

Г. Дубровеюй послалъ СвятЪйшему Патрарху поздрави- 
тельное привЪтств1е съ слфдующимъ стихотворешемъ: 


Ночь предъ СвЪтлымь Праздникомъ 
Пасхи Христовой. 


Тихо, тихо все иругомъ, 
Точно передъ Рождествомъ. 
Звззды радостно ояютъ 
И настолько освЗщають, 
Чтобъ дорогою пройти, 
Въ Божий Храмъ чтобы войти. 
По дорогамъ вс®мъ народъ 
съ куличами уже бредетъ. 
Обступили Бож Храмъ. 
Освященье будетъ тамъ 
Куличей, красныхъ яицъ, 

° Сколько радостныхъ тамъ лицъ! 
Всяый Пасхи ожидаетъ, 
А во Храм% чтецъ читаетъ, 
Что и въ древности велось, 
Какъ сиасенье началось. 
Съ святой вВрой вс внимаютъ, 
Плащаницу окружаютъ, 
СвЪчи ставятъ и крестятся, 
ВеЪмъ отрадно, всЪ тзенаться. 
Вотъ ужъ и полночь звонятъ, 
Что Христовъ Богъ былъ распятьъ, 
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Умеръ. на ‚крест® возсталъ, 
Смерт!ю всЪхъ смерть попралъ, 
_За грзхи всвхъ пострадалъ 

И жизнь вЪзчную намъ далъ. 
Да, Онъ истинный нашъ Богъ, 
Радость эту дать вов мъ могъ. 
Вотъ трезвонятъ и поютъ, 

Сь крестнымъ ходомъ. всЪ идутъ; 
Трижды церковь обошли 

И опять вс Храмъ вошли. 
ЗдЪсь до утра ликованья, 
Радостныя цъзлованья, 

Что Господь Христосъ _воскресъ, 
Что онъ искренно воскресъ“. 


На свое привЪтотв!е и стихотвореше Г. Дубровои полу- 
чилъ отъ СвятВйшаго Патр!арха собственноручно Имъ запол- 
ненный переводъ на 25 рублей съ слздующимъ ‹ изв®щен!- 
емъ: „Благодарю за привтотв{е“. 


П. Тихонъ, 
30 ноября 1917 г. 


Намъ думается, что настоящая переписка не. требуетъ 
коментаревъ, а говоритъ сама за себя. 


бд 


Замфтка объ издани въ 1918 г. журнала „Вое- 


кресный День“. 
ТруднЪйпия условя издательскаго дЪла повели къ р3з- 


кому сокращен!ю духовнаго издательетва въ частности выз 
вали закрыте цзлаго ряда духовныхъ журналовъ. 

Недавно въ газетахъ промелькнуло извзсте и о времен- 
номъ прекращен!и старзйшаго иллюстрированнаго духовнаго 
журнала „Воскресный День“, уже тридцать одинъ годъ из- 
даваемаго въ Москвз прот. С. Уваровымъ. - 

Но журналу удалось побороть матемальныя затрудненя: 
появилось объявлен!е о возобновлен!и подписки на 1918 г. на 
журналъ „Воскресный День“ и газ. „Современная ЛЪтопись“ 
Цзна_7 р. въ годъ. Подписавииеся до 1-го февраля годовые 
подписчики получатъ кн. „Оборникъ поучемй“ на воскресные 
и праздничные дни, Адресъ редакщи: ‘Москва, Мясницкая, 
редакшя „Воскреснаго Дня”. 


Открыта подяиска на журналъ 
БОРЮСЛОВСКТИ ВвВВСТнНиИЕЪ 


1918-годъ 
(двадцать седьмой годъ издан!Я). 


Въ 1918 году Московская Духовная Академя будетъпро- 
долщать издан!е „Богословскаго ВЪстника“ на прежнихъ ос- 
новамятъ по иижесл®дующей | программЪ: 

1. Творемя ов. Отцовъ въ русскомъ перевод® (ов. Мак- 
сима ИсповЪднива). 

П. Орвгинальныя изслЪдованя и статьи по наукамъ 
богословскимъ, философскомъ и церковно-историческимъ, со- 
ставляющя въ большей евоей массЪ труды профеворовъ Ака- 
дем. 


Пена. 


Ш. Изъ современной жизни: научно-богословское обозр%- 
не важн®йшихь событ!й изъ церковной жизни Росйи, пра- 


вославнаго Востока, странъ славянскихъ и западно-европей- 
СКИХЪ. 


1\. Хроника академической жизни: отчеты о магистер- 
скихъ диспутахъ, объ ученыхъ юбилеяхъ, о работ№ науч- 
ныхь академическихъь обществъ и кружковъ и о различныхъ 
перемЪнахъ во внЪшней и внутренней жизни нашей Ак®- 
дем, 

У. Библюграфя, рецензя и критика выдающихся но- 
винокъ какъ русской. такъ и иностравной  богословоко-фило- 
софской и церковно исторической литературы. 

УТ. Приложешя, -въ которыхъ булутъ печататься: а) Пол- 
ное собраше резолющй Филарета, Митрополита Московскаго, 
относящихся ко времени ‘царствовашя Александра П, подъЪ’ 
редакшей прот. В. С. Маркова, 6) изъ лекшй по Священному 
Писаншю Ветхаго ЗавЪта, читанныхь доцентомъ М. Д.А. А. А» 
Ждановымъ, подъ ред. проф. 1ером. Вареоломея. 

УП. Протоколы Совфта Академи за 1916 и 1917 годы. 

Органъ высшей луховной школы, Богословеюмй ВЪстникъ 
ставить своею задачею строго-научную разработку вопросовъ 
религ1ознаго зная по разуму слова Божя, хранимому въ 
церковномъ единенши. Нашъ академический журналъ  хочетъ 
дать своимъ читателямь христ!анское мровов- 
зврЪзи!е, обоснованное на свободномъ и н р учномтъ и 
слЪдовани и направляемое интересами церковной 
жизни, Онь будетъ стремиться поставить христанскую науку 
на вывоту требован!й новой русской жизни, приблизить Хри- 
ст1анскую Истину къ живымъ запросамъ переживаемаго на 
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шей Родиной. бурнаго’ историческаго дня, освЪшая ‘ея с1ян!- 
емъ мятупшйся умъ. русзкаго народа’ и ‘огражлая ея ‘правду 
отъ.воякихъ‘ отрицательныхъ теченйи. ‘Большое вниман!е бу- 


деть уд5пено критикф разрушитепьныхъь ндеопогий чозремениучИ” 
огобенно ндеопог!и сощапизма. 


Подписиая годовая цзна на, Богословсый ВъЪстникь* 
Пятнадцать рублей съ пересылкой. 


безъ пересылки двзнадцать рублей, за границу— двадцать. 


Допускается  разсрочка на два срока: при подоискЪ 8 р. 
и къ Гюля 7 рублей. 


За перемЪну адреса 75 коп. 
Адресъ. редакщи: Серевъ Посадъ, Московской губерн!и” 


въ редакцию „Богословскаго Вестника“. 
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